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Der er stadig hul i barnenes retssikkerhed

Lovforslagetom
bekampelse af
ungdomskriminalitet er
bedre end lovudkastet.
Menvierikkeimal.
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RETSPOLITISK FORENINGS BESTYRELSE

SOCIALDEMOKRATIETS retspolitiske ord-
forer, Trine Bramsen, tog 28.9,til genma-
lemod professor Eva Smiths indleg om
aftalen mellem regeringen, DF og Social-
demokratiet om bekazmpelse af ung:
domskriminalitet. Aftalen har vaeret gen-
stand forvoldsom kritik, fordi den bl.a.

reelt saenker den kriminelle lavalder til1o
drog tilsyneladende markerer et totalt
fravaer af retssikkerhedsgarantier.

Nuer lovudkastet kommet og sendt i
hering, De flittige folk i justitsministeriet
har haft travlt, Hele 242 siders tekst inklu-
sive bemarkninger er det blevet til. [ love
udkastet er der pa vigtige punkter rettet
op paden manglende retssikkerhed, idet
regler om advokatbeskikkelse og klage:
adgang er kopieret fra de gldende be-
stemmelser i lovom social service. Det er
sdledes to forskellige dokumenter, Eva
Smith og Trine Bramsen forholder sig il.

Trine Bramsen fastsldr med syvom.
mersom, at det ikke er rigtigt, at den
bornefaglige undersogelse forsvinder, at
advokatbistand afskaffes, og at anke og
domstolsprovelse forsvinder. Jo, de var
forsvundetiaftalen, Men den offentlige
debat; herunder Eva Smiths indlag, har

dbenbart haft sinvirkning, Og det gaelder

Deterto
forskellige
dokumenter,
Eva Smithog
Trine Bramsen
forholder sig il

forhabentlig ogsa Retspolitisk Forenings
bemarkninger i Politiken 3.8, samt hen-
vendelsen til Folketingets retspolitikere
78.Tak for det.

TRINE BRAMSEN hopper til genggeld over
persongruppen 10-44-Arige, der af Ung:
domskriminalitetsnaevnet palagges en
straksreaktion eller foreskrives et forbed-
ringsforlobalene pa grundlag af politiets
mistanke om grov kriminalitet. Her er
deringen advokatbistand, selvom der er
tale om potentielt uskyldige born. Advo-
katbistanden kommer forst i et ojeblik,
der bliver tale om tvangsmassige foran-
staltninger i form af anbringelse uden
for hjemmet som led { forbedringsforlo-
bet. Ovrige palzg et forbedringsforlah
kan ikke paklages, da de skal gennemfo-
res med foreldremyndighedens samtyk-
ke. En straksreaktion kan der heller ikke
Klages over, og hvis kommunen ikke har

udarbejdet en barnefaglig undersogelse,
skal denkun udarbejdes, hvis Ungdoms-
kriminalitetsnavnet beder om det, Her
erder saledes endnuet hul i bornenes
retssikkerhed. Domstolsprovelsen er der
naturligvis. Den fremgaraf grundlovens
paragral63,

Lovudkastet er en uhyre kompliceret
tekst, der dog kun darligt skjuler, at der
ertale om en reel nedsattelse af den kri-
minelle lavalder til 10 dr, selvom der er
klageadgang og advokatbeskikkelse ved
fieks. anbringelse pd lukkede instituti
oner. Advokatbeskikkelse og klagead-
gang findes jo ogsd som en selviolge | det
strafferetlige system for personer, der er
fyldt15 dr.

Lovforslaget er udtryk for et voldsomt
skifte fra hjelp og stotte til straksreak:
tion og hard konsekvens ved at sammen-
blande soctalretlige og strafferetlige nor-
mer. Det er skammeligt.




